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Jarostaw Betdowski, Dawid Szescito

Sejmowy wodewil: Kazik, Berlusconi i inni

KOMISJA SLEDCZA. Postowie z uporem nazywaj a siebie $ledczymi. To
smieszy tym bardziej, ze post epuja nieprofesjonalnie — oceniaj a prawnicy

Wydawalo sie, ze komisje Sledcze nie sg juz w stanie nas niczym zaskoczyc.
.Pionowe korytarze”, ,czerwone skarpetki” i ,pedzace kroliki” — to tylko kilka z
powiedzonek, ktére wzbogacity nasz rodzimy jezyk. Che¢ rozbawienia publicznosci
nie powinna jednak przystania¢ tego, ze przestuchanie przed komisjg Sledczg to
czynnosc¢ gteboko ingerujgca w prawa obywatelskie. Z tego powodu musi odbywac
sie zgodnie z okreslonymi zasadami. Nie chcg tego rozumie¢ nie tylko niektorzy
cztonkowie hazardowej komisji sledczej, ale tez komentatorzy wzywajacy do bojkotu
prac przewodniczacego, ktory stara sie ratowac resztki jej konstytucyjnosci.

Katalog zasad

Na poczatku przyblizmy jednak, skad sie biorg zasady, na podstawie ktorych komisja
Sledcza moze przestuchiwaé¢ swiadkow. Ustawa w sposéb ogdlny stanowi, ze do
postepowania przed komisjg Sledczg stosuje sie odpowiednio przepisy kodeksu
postepowania karnego (k.p.k.) dotyczace $wiadkéw. Zeby poznaé¢ zakres swoich
obowigzkdw i ograniczen obowigzujgcych w czasie przestuchan, postowie nie muszg
jednak szczegotowo analizowacé przepiséw k.p.k. Wystarczy jesli zapoznajg sie z
orzeczeniem Trybunatu Konstytucyjnego ws. bankowej komisji sledczej. Trybunat
wskazat w nim, m.in. ze czionkowi komisji nie wolno zadawac osobie przestuchiwane;j
pytan sugerujgcych odpowiedz. Takie pytania przewodniczacy komisji ma obowigzek
uchyli¢. Dalej, pytania powinny by¢ dostosowane do przedmiotu zeznan, byc¢
jednoznaczne i zrozumiate.

Pytania nie mogg tez by¢ zniewazajace, ponizajgce, wysmiewajgce, podchwytliwe
lub obrazliwe dla osoby przestuchiwanej. Co wiecej, niedopuszczalne jest wdawanie
sie w spor z przestuchiwanym i sugerowanie prawdziwego znaczenia zeznan osoby
wezwanej. Wreszcie, niedopuszczalne jest rowniez wielokrotne powtarzanie i
kierowanie tego samego pytania pod adresem osoby przestuchiwanej. Generalnie,
zdaniem TK, przestuchania prowadzone przez postow na Sejm powinny byé
wyrazem najwyzszego poszanowania dla obowigzujgcych norm. Stanowi¢ powinny
wzér do nasladowania dla innych organdéw panstwa, np. prokuratury. Uzasadnione
jest, wedtlug Trybunatu, oczekiwanie przestrzegania najwyzszych standardow
moralnych zwigzanych z szacunkiem dla o0osOb bedgacych w stabszej pozycji
przestuchiwanych wobec przestuchujgcych ich postéw cztonkdéw komisji, oczekiwanie
najwyzszej kultury i taktu.
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Zasady do k ata

Komisja $ledcza powotana do wyjasnienia afery hazardowej od poczatku dziata na
bakier z konstytucja, a jej czionkowie coraz chetniej i sSmielej dworujg sobie z
kodeksowych zasad przestuchiwania. Nie chodzi tylko o pytania o znajomos$¢ z
Silviem Berlusconim czy tajemniczym Ricardo. Nie chodzi tez o badanie relaciji
miedzy Zbigniewem Derdziukiem a Kazikiem Staszewskim, ktory umiescit tego
pierwszego w jednej ze swoich piosenek. Na komisji cigzg grzechy powazniejsze. Na
porzadku dziennym jest opatrywanie wypowiedzi przestuchiwanych komentarzem
skierowanym w strone kamer telewizyjnych. Standardem jest réwniez biezace
formulowanie ocen co do wiarygodnosci przestuchiwanych. Wielokrotnie
praktykowano tez powtarzanie pytan albo zadawanie tych samych pytan, ale winnej
formie. Co gorsza, postowie w wielu przypadkach catkowicie swiadomie lekcewazg
wskazowki Trybunatu Konstytucyjnego. Wielu komentatoréw chetnie ciska gromy w
strone przewodniczgcego komisji Mirostawa Sekuly. Trzeba mu jednak oddac, ze
jako jedyny stara sie strzec kodeksowych zasad przestuchiwania oséb stajacych
przed komisjg. Przypomina bowiem obowigzki i ograniczenia wskazane w wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego.

WKkroétce operetka

Cztonkowie komisji z upodobaniem nazywajq siebie ,$ledczymi”. Ma to oznaczac, ze
wyszli z roli partyjnych politykbw, a stali sie niezaleznymi i obiektywnymi
poszukiwaczami prawdy o aferze hazardowej. Ma tez sugerowac ich profesjonalizm i
przenikliwos¢ niczym u stynnego sledczego Porfirego Pietrowicza ze ,Zbrodni i kary”.
Dotychczasowe doswiadczenia pokazujg jednak, 2ze prezentowany przez
hazardowych ,$ledczych” repertuar zagran pochodzi raczej z kiepskiego wodewilu
niz wielkiej literatury. Zwazywszy na zblizajgce sie kampanie wyborcze, wkrétce
moze sie okazac¢, ze komisja podzieli los wodewilu, ktéry dla przypomnienia w Il
potowie XIX wieku zostat wyparty przez operetke.
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